Lahemaa rahvuspargi looduskaitse peaspetsialist Lauri-Indrek Tummeleht tahab, et iga kivi oleks oma kohal.
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tunde, kui nad tassivad
onnekivihunnikutesse lii-
ga suuri kive.

Helen Uldrich

toimetus@virumaateataja.ee

Miks jai ldinud niddala
neljapéeval noortele loo-
duskaitsjatele ette Kismu
kivihunnik?

Kéasmus toimus noorte loo-
duskaitsjate kursuse raames véi-
ke praktiline 6ppus, mille kaigus
prooviti muuhulgas laiali kanda
Kidsmu neemele turistide tekita-
tud kivikuhjatist, et sellega vél-
tida ranna edasist kahjustumist,
kindlustada randa ja sealset
teed edasise lagunemise eest ja
vihendada kuhjatise ohtlik-
kust. )

Aktsiooni eesmirk polnud
muidugi kivihunniku laialikand-
mine, vaid probleemile tihele-
panu juhtimine ja inimeste tea-
vitamine, milleks tehti selgitus-
t6od ning jagati

Otseseim loodukaitseline prob-
leem rannast kivide (isegi kuni
meetriste rahnude) dravedami-
sel on mere kulutava toime suu-
renemine, mistdttu on kuhjatise
piirkonnas kallas taganenud
meetreid.

Kuigi rannad ja kaldad pais-
tavad piisivate ja vddramatute-
na, on nende kahjustamine mét-
lematu tegevusega tegelikult va-
ga levinud ja lihtne juhtuma.

Samas v6ib suur kuhi (um-
bes 4 m) osutuda ohtlikuks ka
inimesele endale.

Mirkisite, et kiilarahva
himming ja n-6 viha on
teile arusaamatu. Kas te
ei arva, et neile oli see
emotsionaalselt suur
S$okk? See kivihunnik oli
justkui omaette Kismu
siimbol ja sellesse kivide
kandmine traditsioon.

Pigem oli reaktsioon ettear-
vamatult terav. Meie tdhelepa-
nu oli Kdsmus pdoratud ranna
kahjustumise pidurdamisele. On
vaieldav, kas Kdsmu stimboli-
teks peaks olema l6hutud rand
ja maaratu kivihunnik voi vaar-
tused, mille jargi seda kiila va-
rem tunti. Arvasime, et saame
probleemile tdhelepanu poéra-

asjakohaseid ma-
terjale. Ettearva-
matu oli ménede
kiilaelanike pa-
hameel, kuna
meile on juba
aastaid kurdetud
probleemi. S&a-
rane reaktsioon oli iillatav.

Seega on Kidsmu tekita-
tud kivihunnik loodusele
kahjulik?

Kivid teatavasti kaitsevad
randa vee eest. Kividel nende
looduslikus asukohas on kind-
lasti suurem vaartus ja kasu kui
motlematult hunnikusse aetuna.

Lauri-Indrek Tummeleht

ta talgute kai-

gus inimesi

“Tahame vabandust | informeeri-
paluda koigilt, kes es. Et meie

end puudutatuna tundsid.” | tegevus tuli
kiilarahvale

ootamatult ja

pohjustas pa-
hameelt, on kahetsusviarne. Ta-
hame vabandust paluda kdigilt,
kes end puudutatuna tundsid.
Samas loodame, et kuigi akt-
siooni kavandamises ja korral-
damises oli tdsiseid puuduseid,
mis puudutab labiraakimiste pi-
damist ja huvigruppide teavita-
mist pani see inimesi métle-
ma.

Ajaloolane Enn Tarvel
oma kommentaaris mir-
kis, et tegelikult on kone-
alune kivihunnik
puhtpseudo 6nnekivihun-
nik, sest déige olevat
olnud Palganeemel.

Enn Tarvelil on téiesti digus.
Tema on parim Lahemaa ajaloo
tundja. Kolme kilomeetri kaugu-
sel Palganeemel asus dige &nne-
kivihunnik, kuid selle likvidee-
ris ndukogude piirivalve. Para-
ku olid uue kivihunniku tekkel
stitidlaseks ka Lahemaa enda
giidid, kes soosid turistide kivi-
de kuhjamist. Ténaseks on loo-
dushoidliku suhtumisega giidid
hakanud taunima kivide kokku-
kandmist ja teavitavad ka oma
gruppe tegevuse randa kahjus-
tavast mojust.

Aastaid polnud viikeste ki-
vide kuhjamisest midagi, vii-
mastel aastatel on aga hakatud
kuhjama suuri kive ja kaotatud
moodutunne.

Legende kivikuhila kohta on
mitu. Keegi paris tapselt neid ei
teagi ja see hunnik on omanda-
nud teatud méttes uue stimboli

‘tahenduse. Siin tegimegi tead-

matusest vea, arvates, et loo-
duskaitselised argumendid kaa-
luvad iiles kivikuhila edasise
suurendamise Sigustused.

Kuidas kommenteerite
Aarne Vaigu arritumist ja
etteheiteid Lahemaa Rah-
vuspargi aadressil?

Aarne Vaik on viga lugupee-
tud mees. Kahjuks lahkus ta
sindmuskohalt pea ainsana
meid dra kuulamata. Kes leidsid
aega asja lile arutleda, lahkusid
meist enamasti sdbralikena.
Arutlesime nendega veel pikalt
Kidsmu kandi asjade {ile.

Viéitega rahvuspargi vOime-
tusest midagi dra teha ei saa ma
taielikult ndustuda. Olen ndus,
et meie tegevus ei pruugi iga-
péevaselt vilja paista. Loodus-

kaitse saaks rohkem é&ra teha
oma tegevuse ja eesmadrkide
avalikkusele selgitamisel. Ar-
van, et Lahemaa looduskesk-
kond on péris heas seisukorras:
siin on kohalikel hea elada ja
kiilalistel puhata. Paljud Lahe-
maa kiilad on pérlid, sailitades
endas selle paiga ajalugu ja kul-
tuuri ning valjendades inimeste
pikaajalist head labisaamist loo-
dusega. Paljud looduskaitselised
tegevused voivad jaada avalik-
kuse eest varju, mis samas ei va-
henda nende olulisust.

Kas te ei arva, et olete
taolise aktsiooniga kah-
justanud Lahemaa Rah-
vuspargi mainet ja rahva
pahameele teeninud,
samuti kahjustanud
looduskaitsjate mainet?

Moénikord jaab inimestele
arusaamatuks, miks rahvuspark
ei karista rikkujaid vdartegude
eest ega keela teatud tegevusi.
Aga meie tegemistele on seatud
teatud piirid ja me ei saa otsus-
tada kogu keskkonnakaitse kor-
ralduse iile.

Oma roll on siin omavalitsu-
sel, politseil jt, nagu ka kohali-
kel elanikel endal. Tegelikult on
keskkonna hoidmine meie koigi
iilesanne.

Viga oluline on, et avalikku-
sele selgitataks looduskaitselise
tegevuse eesmirke ega piirduta
vaid negatiivsete juhtumite vél-
jatoomisega, seda ka loodus-
kaitsjate enda poolt. Nii saaks
me k&ik kokkuvdttes targe-
maks.

Kuuldavasti algatati
toimunu kohta ka
juurdlus.

Ministeeriumi iilesanne on
selgitada, kus tekivad t66s vead
ja vastuolud, et neid saaks eda-
sises tegevuses ennetada. Ar-
van, et voimalus selleks on.

Millised on Lahemaa Rah-

Margus Ott

vuspargi suhted Kismu
kiilaga?

Tegeleme pdevast pdeva ot-
seselt konkreetsete inimeste te-
gevuse selle osaga, kus neil on
kokkupuude looduskaitse vald-
konnaga. Kdsmu inimesed on
keskmisest aktiivsemad ja hoo-
livamad ning seet6ttu on nend
ga ka suhtlemine olnud tik?
dam. Igal juhul oleme seni ol-
nud Kiasmu elanikega looduse
hoidmise teemal pohimétteliselt
sama meelt.

Need inimesed (sh vallavo-
likogu keskkonnakomisjoni esi-
mees), kes raatsisid kuulata ar-
gumente kivide kuhjamise osas,
lahkusid meist sébralikult.

Loosse sekkus ka polit-
sei?

Jah, kiilavanem tGepoolest
kutsus politsei vélja. Kuid siin-
kohal tahaksin iimber liikata
vaite, et kivide laotamise 16pe-
tas politsei sekkumine. Nii see
ei olnud. Politsei peatas kiill
meie aktsiooni, kuid kaasas ol-
nud vallavolikogu keskkonnako-
misjoni esimees todes, et asi po-
le hull, ning lubas korrakaitsj
minema.

Millist lahendus te Kis-
mu kivihunniku puhul
niete? Kas kavatsete sel-
le ikkagi maha lammuta-
da?

No hunnik on alles. Praegu
ei tee me otseselt midagi. Uues-
ti me kuhja lammutama ei hak-
ka. Loodame rohkem inimeste
peale, et nad métlevad, enne
kui suuri kive rannast hunnikus-
se hakkavad laduma.

Kiasmus on hasti naha, kui-
das rand on meetreid tagane-
nud. Veel méni torm ja rannas
kulgev tee on kadunud. Ehk
oleks koiki rahuldavaks lahen-
duseks see, kui hunnik jaab sin-
na, kus ta on, ja rohkem suuri
kive sellesse ei panda.



